ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych

Na podstawie art. 22° ust. 2 i 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. 2 2016 1. poz. 233) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
W sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. poz. 1804) wprowadza sie
nastepujace zmiany:
1) § 21 3 otrzymujg brzmienie:

»§ 2. Stawki minimalne wynoszg przy wartosci przedmiotu sprawy:

1) do 500 zt — 90 z1;

2) powyzej 500 zt do 1500 zt — 270 zt;

3) powyzej 1500 zt do 5000 zt — 900 zt;

4) powyzej 5000 zt do 10 000 zt — 1800 zt;

5) powyzej 10 000 zt do 50 000 zt — 3600 zt;

6) powyzej 50 000 zt do 200 000 zt — 5400 zt;

7) powyzej 200 000 zt do 2 000 000 zt — 10 800 zi:

8) powyzej 2 000 000 zt do 5 000 000 zt — 15 000 zt;

9) powyzej 5 000 000 zt — 25 000 zt.

§ 3. 1. W sprawach rozpoznawanych w postepowaniu upominawczym,
elektronicznym postgpowaniu upominawczym, postepowaniu nakazowym oraz
europejskim postgpowaniu nakazowym stawki minimalne wynosza przy wartosci
przedmiotu sprawy:

1) do 500 zt — 60 zi;

2) powyzej 500 zt do 1500 zt — 180 zt;



3) powyzej 1500 zt do 5000 zt — 600 zk;

4) powyzej 5000 zt do 10 000 zt — 1200 zi;

5) powyzej 10 000 zt do 50 000 zt — 2400 zi;

6) powyzej 50 000 zt do 200 000 zt — 3600 zi;

7) powyzej 200 000 zt — 7200 z1.

2. W przypadku skutecznego wniesienia sprzeciwu lub zarzutoéw oplate ustala sie

na zasadach ogdlnych.”;
2) w § 4 wust. 1 pkt 11 2 otrzymuja brzmienie:
,,1) rozwod i uniewaznienie malzenstwa — 720 zi;
2) stwierdzenie istnienia lub nieistnienia matzenstwa — 720 z1;”;
3) w § 7 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,,1) oproznienie lokalu mieszkalnego — 240 z1;”;
4)yw § 8 wust. 1:
a) pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,,2) 0 ochrong débr osobistych i ochrone praw autorskich — 720 zt;”,
b) pkt 8 otrzymuje brzmienie:
,,8) ze skargi na czynnosci komornika — 80 z1;”,
c¢) pkt 13 otrzymuje brzmienie:

,13) zmiany w rejestrze — 720 zl, a w przypadku zmiany w rejestrze przy
wykorzystaniu ~ wzorca  uchwaly  udostgpnionego ~ w  systemie
teleinformatycznym — 360 z1;”;

S)yw§o:
a) w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) nawigzanie umowy o prace, uznanie wypowiedzenia umowy o pracg za
bezskuteczne, przywrocenie do pracy lub ustalenie sposobu ustania stosunku
pracy — 180 zh;”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,,2. Stawki minimalne wynoszg 180 zt w sprawach o $wiadczenia pienigzne

z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego.”;

6) w § 10 w ust. 6 pkt 1 i 2 otrzymujg brzmienie:
1) za sporzadzenie i wniesienie skargi konstytucyjnej oraz za stawiennictwo na

rozprawie — 960 zi;
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2)  za sporzadzenie i wniesienie skargi konstytucyjnej oraz za sporzadzenie opinii
0 braku podstaw do wniesienia tej skargi — 480 z1.”;
T)w § 14 w ust. 2:
a) pkt 1 otrzymuje brzmienie:
»1) z zakresu ochrony konkurencji — 720 zk;”,
b) pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) z zakresu regulacji energetyki, telekomunikacji lub transportu kolejowego —
720 z1.”,

§2.Do spraw wszczetych i niezakoriczonych przed dniem wejscia w zycie

rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania

w danej instancji.

§ 3. Rozporzadzenie wehodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.




UZASADNIENIE

Sady powinny stuzy¢ wszystkim Polakom, takze tym slabszym, niezamoznym
i bez wsparcia kancelarii radcéw prawnych. I to na Radzie Ministrow spoczywa obowigzek
zapewnienia zwyklym ludziom dostgpu do proceséw sadowych bez obaw, ze wystapienie

z pozwem ich zrujnuje.

Dlatego tez Minister Sprawiedliwosci podjat si¢ prac nad zmiana poprzedniego
rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych i zdecydowal, ze
w wysokosci nowych stawek uwzgledniona bedzie juz realna sytuacja materialna

spoleczenstwa, a nie wylacznie zamoznych elit.

Nie sposéb bowiem pomina¢, ze ponad 97 proc. Polakéw (prawie 24 min podatnikéw),
ktérzy rozliczyli podatek dochodowy z2014 r., znalazlo si¢ w I progu podatkowym, co
znaczy, ze ich roczne dochody nie przekroczyly 85 528 zlotych. Natomiast tylko 2,7 proc.
(okolo 650 tys. podatnikéw) miato dochody przekraczajace 1 prég. Zgodnie natomiast
7z danymi Gloéwnego Urzedu Statystycznego w 2014 r. liczbe 0s6b zyjaCych ponizej granicy

ubostwa, tj. ponizej progu interwencji socjalnej, szacowalo si¢ na ok. 4,6 mln.

Tymezasem rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz. U. poz. 1804), obowigzujace od dnia
1 stycznia 2016 r., podniosto wysokosci tych stawek o 100 procent, za$ w niektérych

kategoriach spraw nawet o 1000 procent.

Dodatkowo w sprawach o oproznienie lokalu mieszkalnego, ze skargi na czynnosci
komornika, o nawiazanie umowy o pracg, uznanie wypowiedzenia umowy o0 pracg za
bezskuteczne, przywrocenie do pracy lub ustalenie sposobu ustania stosunku pracy,
a takze o $wiadczenia pienigzne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego,
zmiana stawek minimalnych nastapita réwniez z dniem 1 sierpnia 2015 r., co w rezultacie
oznacza wprowadzenie dwoch podwyzek. Nie ma wige watpliwosei, ze stawki te zostaly
nadmiernie podwyzszone, czesto kosztem najubozszych, ktérzy w razie przegranego sporu sg
zmuszeni do wnoszenia tak wysokich kwot. Sytuacja taka moze stanowi¢ dodatkowg
obiektywna przeszkode utrudniajaca lub wrecz uniemozliwiajgcg znacznej grupie obywateli

dostep do sadu i skutecznie odstrasza¢ od wystgpowania na drogg sadowa.

Nie bez znaczenia pozostaje tu takze fakt, iz w przypadku stawek minimalnych optat

obowiazujacych od dnia 1 stycznia 2016 r. nie wyliczono skutkéw finansowych dla budzetu



panstwa wprowadzonych podwyzek. Co istotne, nie uzgodniono réwniez tych skutkéw
z Ministrem Finanséw, co byto konieczne, by wprowadzié nowe stawki w zycie. W efekcie
doszlo do zltamania prawa, tj. obowigzujacej procedury legislacyjnej przez poprzednie
Kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci. Stwierdzenie tego faktu musialo wiec
doprowadzi¢ do skierowania zawiadomienia do prokuratury pod katem naruszenia art. 231

§ 1 Kodeksu karnego przez poprzednie Kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Minister Sprawiedliwosci dokonal wigc szczegélowej analizy wszystkich optat
1 zmienil je, biorgc pod uwage przede wszystkim zasobnos¢ portfeli przecietnych Polakéw.
Dlatego na przyktad w sprawach ze skargi na czynnosci komornika, ktére
w  wigkszosci przypadkéw dotycza o0s6b w trudnej sytuacji materialnej, Minister

Sprawiedliwosci obnizyt stawke minimalng optat do 80 zi.

Ponadto, tam gdzie stawka minimalna optat liczona od wartosci przedmiotu sprawy
zostala w obecnie obowigzujacym § 2 rozporzadzenia okre$lona zbyt wysoko, zaistniata
koniecznos¢ zmiany przepisu i ustalenia tej stawki na realnym poziomie. Niedopuszczalne
jest bowiem, by np. w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sprawy wynosi powyzej
1500 zt do 5000 zt (a zatem juz choéby 1501 zt) stawka minimalna optat wynosita 1200 zt, co
stanowi niemal calo$¢ kwoty sporu. Minister Sprawiedliwosci dostrzegl jednoczeénie, iz
w sprawach, w ktorych wartos¢ przedmiotu sprawy jest bardzo wysoka, a zatem zazwyczaj
bardziej skomplikowanych i dlugotrwalych oraz dotyczacych przede wszystkim podmiotow
prowadzacych dzialalnos¢ gospodarcza, a nie 0sob fizycznych, istniejg przestanki okreslenia
wysokosci stawek na wyzszym poziomie. Stad tez proponuje si¢ wprowadzenie dwoch
nowych stawek, w sprawach, w ktorych warto$¢ przedmiotu przekracza 2 000 000 zl

oraz 5 000 000 zi.

Przy projektowaniu nowych stawek Minister Sprawiedliwosci wzigt takze pod uwage
wskaznik inflacji w latach 2002-2015, wynoszacy ok. 33 procent, przy czym nalezy
podkresli¢, iz proponowane w § 2 rozporzadzenia wysokosci stawek w dalszym ciagu

pozostaja na wyzszym poziomie.

Projekt rozporzadzenia wprowadza réwniez zmiang § 3 rozporzadzenia dotyczacego
spraw rozpoznawanych w postgpowaniu upominawczym, elektronicznym postepowaniu
upominawczym (EPU), postepowaniu nakazowym oraz europejskim postepowaniu

nakazowym 1 przewiduje si¢, ze stawki minimalne w tych postepowaniach wynoszg 2/3
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stawek okreslonych w § 2. Natomiast w przypadku skutecznego wniesienia sprzeciwu lub

zarzutéw optate ustala sie na zasadach ogélnych.

Minister Sprawiedliwosci jest zmuszony dokona¢ wskazanej powyzej zmiany, poniewaz
system teleinformatyczny obslugujagcy EPU nie jest dostosowany do nowych stawek
minimalnych oplat za czynnoéci radcéw prawnych podejmowane w tym postepowaniu 1 nie
daje mozliwosci dokonywania korekt stawek. Kompletnie Zle przygotowana
i przeprowadzona procedura zakupu i wdrozenia systemu doprowadzila do tego, ze na
Ministra Sprawiedliwosci nie zostaly przeniesione prawa autorskie do niego. Wobec
powyzszego, nieuwzglednienie tego faktu i wprowadzenie od 1 stycznia 2016 r. innych
stawek spowodowato koniecznos¢ dokonywania recznej korekty stawek oplat za czynnosci
radcéw prawnych przez referendarzy sadowych w EPU, co pocigga za sobg znaczne
obcigzenie tych pracownikéw dodatkowymi czynnosciami oraz prowadzi do istotnego
wydtuzenia rozpatrywania spraw w EPU, co w diuzsze] perspektywie moze spowodowac
dezorganizacje pracy sadu obstugujacego EPU. Podkreslenia przy tym wymaga, z€
poprzednie Kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci w ogble nie wziglo pod uwagg
mozliwosci systemu teleinformatycznego obstugujacego EPU, przez co nie dopelnilo
obowiazkéw odnoszacych si¢ do kompetencji Ministra Sprawiedliwosci jako kierujgcego,
nadzorujacego i kontrolujgcego podporzadkowane sobie urzedy i jednostki oraz obowiazkow
dotyczacych opracowywania aktéw normatywnych. Takie zaniechanie dzialalo na szkode
istotnego interesu publicznego, w tym szczegélnie wymiaru sprawiedliwosci. W tym zakresie

rowniez skierowano zawiadomienie do prokuratury.

Przepis § 2 zawiera norme intertemporalng, stanowigca, iz do spraw wszezetych przed
dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychczasowe do czasu

zakonczenia postepowania w danej instancji.

Z kolei przepis § 3 okresla, ze rozporzadzenie wejdzie w zycie po uplywie 14 dni od

dnia ogloszenia.
Projekt rozporzadzenia nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej.

Zgodnie z wymogiem art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z po6zn. zm.) projekt rozporzadzenia
zostal zamieszczony na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Rzadowego Centrum
Legislacji. Do Ministerstwa Sprawiedliwosci wptynelo jedno zgloszenie w trybie powotanej

ustawy. W zgloszeniu tym wskazano m.in., ze dzialania polegajace na obnizeniu oplat za



czynnosci radcow prawnych zmierzajag do ograniczenia prawa obywateli do sgdu. Brak
dostepu do wykwalifikowanej pomocy prawnej poprzez odebranie prawa do zwrotu
poniesionych kosztéw odbiera obywatelom prawo do obrony ich intereséw. Ponadto, stawki
okres§lone w rozporzadzeniu winny zosta¢ podwyzszone w ten sposob, aby umozliwialy

stronom zwrot petnych kosztow wynagrodzenia radcy prawnego poniesionych przez strone.

Projektowane regulacje zostaly poprzedzone analiza obecnie obowigzujgcych optat
w poszczegdlnych kategoriach spraw i uwzgledniaja zarowno konieczno$¢ zapewnienia
obywatelom prawa do sgdu, jak i rynkowg warto$¢ $wiadczonych ustug, a takze poziom
zamoznosci spoleczenstwa oraz finansowe skutki dla budzetu panstwa. Sa zatem wyrazem
kompromisu migdzy spolecznymi oczekiwaniami a interesem $rodowisk prawniczych

1 interesem panstwa.

Projekt nie zawiera przepisdw technicznych, a zatem nie podlega notyfikacji zgodnie
z trybem przewidzianym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r.
w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych

(Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z p6Zn. zm.).

W celu spelienia wymogow, o ktérych mowa w § 33 ust. 2 uchwaly Nr 190 Rady
Ministrow z dnia 5 grudnia 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. poz. 979,
z pdzn. zm.), projekt rozporzadzenia zostal skierowany do Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow. W opinii Kancelarii Prezesa Rady Ministrow zgloszono propozycj¢ uzupelnienia
Oceny skutkéw regulacji o przedstawienie analizy obecnego rozkladu faktycznie zasgdzanych
kosztow zastgpstwa prawnego oraz o oszacowanie na tej podstawie zmiany wartosci
zasgdzanych kosztow zastepstwa od dnia 1 stycznia 2016 r. 1 po wejsciu w zycie

projektowanych przepisow.

Minister Sprawiedliwo$ci nie posiada zestawien obrazujacych rozklad faktycznie
zasadzanych kosztow zastepstwa prawnego, natomiast uzyskanie przedmiotowych danych
wymagatoby przeprowadzenia czasochonnych i kosztownych badan akt spraw cywilnych,
rodzinnych i opiekunczych, gospodarczych oraz z zakresu prawa pracy. Jednoczesnie wyniki
takiej analizy nie odzwierciedlalyby w pelni efektu wejscia w zycie rozporzadzen Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r., gdyz na mocy przepisu przejSciowego
w czesei spraw zakoniczonych po dniu 1 stycznia 2016 r. byly stosowane stawki poprzednio

obowigzujace.






Data sporzgdzenia
19 maja 2016 r.

Zrodlo:
Upowaznienie ustawowe

Nazwa projektu

Projekty Rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci zmieniajace
rozporzadzenia:

1) w sprawie oplat za czynnosci adwokackie; N w wykiizie prac

2) w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych. B253, B254
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspoélpracujace

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu
lub Podsekretarza Stanu

Marcin Warchot, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Joanna Hablewska, gléwny specjalista ds. legislacji
Joanna.Hablewska@ms.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800) zakladalo podniesienie wysokosci stawek minimalnych oplat za czynnoéci adwokackie o 100%, za$
w niektorych kategoriach spraw o ponad 100%.

W przypadku niektérych kategorii spraw, zmiana stawek minimalnych nastapita tez z dniem 1 sierpnia 2015 r., co
w rezultacie doprowadzito do dwukrotnego podwyzszenia stawek.

Do Ministerstwa Sprawiedliwosci naptywaja pisma obywateli zawierajace wnioski o zmiang zbyt wygoérowanych optat
za niektore z czynnosci adwokackie (w szczegdlnosci oplaty w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych).

Z uwagi na faki, ze wprowadzane stawki dotyczgce adwokatéw i radcéw prawnych, sq identyczne — zdecydowano sig
analizowa¢ skutki zmian obu rozporzgdzen w jednej OSR.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Podejmujgc  prace nad  projektowanymi  rozporzgdzeniami  Minister  Sprawiedliwosci  zdecydowal, ze
w wysokosci nowych stawek uwzgledniona bedzie juz realna sytuacja materialna spoteczenstwa, a nie wylacznie
zamoznych elit. Minister Sprawiedliwosci dokonal wigc szczegdlowej analizy wszystkich optat i zmienit je, biorac pod
uwage przede wszystkim zasobnos¢ portfeli przecigtnych Polakéw. Ponadto, tam gdzie stawka minimalna optat liczona od
wartosci przedmiotu sprawy zostala w obecnie obowigzujacym § 2 rozporzadzenia okreslona zbyt wysoko, zaistniata
koniecznos$¢ zmiany przepisu i ustalenia tej stawki na realnym poziomie. Minister Sprawiedliwosci dostrzegt jednoczesnie
sprawy, w ktorych warto$¢ przedmiotu sprawy jest bardzo wysoka i przekracza 2 000 000 zl, a nawet
5000 000 zt. W tych rodzajach spraw uzasadnione jest okreslenie wysokosci stawek na wyzszym poziomie, s3 one bowiem
zazwyczaj skomplikowane i dlugotrwale oraz dotycza przede wszystkim podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza, a nie osob fizycznych.

W przypadku optat liczonych od wartosci przedmiotu sprawy, proponuje si¢ wprowadzenie nowych progéw stawek:

Wartos¢ przedmiotu sprawy Obecna Pro onowana
stawka sta ka
do 500 zt 120 zt 90 zi
powyzej 500 zt do 1500 zt 360 zt 270 zt
powyzej 1500 zt do 5000 zt 1200 zt 900 zi
powyzej S000 zt do 10 000 zt 2400 zt 1800 zt
powyzej 10 000 zt do 50 000 zt 4800 zt 3600 zt
powyzej 50 000 zt do 200 000 zt 7200 zt 5400 zt
powyzej 200 000 zt 14400 zi -
NOWE KATEGORIE:
powyzej 200 000 zt do 2 mln zt - 10800 zt
powyzej 2 min zt do 5 mln zl - 15000 zt
powyzej 5 min zt - 25000 zt

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegéInosci krajach ezlonkowskich OECD/UE?

Ze wzgledu na szczegbtowosé projektowanych zmian odstapiono od analizy prawnoporéwnawczej.




4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédlo danych Oddziatywanie
strony, ktérym przystuguje | b.d. Obnizenie zasadzonego zwrotu
zwrot kosztow zastgpstwa kosztow zastepstwa
procesowego procesowego w przypadku

niektorych czynnosci
adwokackich
Strony od ktdrych b.d. Obnizenie oplat za niektore

zasadzany jest zwrot
kosztow zastgpstwa
procesowego

czynnosci adwokackie

Pelnomocnicy i obroncy 13 979 adwokatow i Dane MS za 06. 2015 r. Obnizenie stawek w zakresie
29 082 radcow wskazanym w pkt 2.
prawnych

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekty zostaly przekazane przy pismie z dnia 17.06.2016 r. do zaopiniowania Naczelnej Radzie Adwokackiej, Krajowe;]
Radzie Radcow Prawnych, Krajowej Radzie Sadownictwa, Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego, Prezesowi
Naczelnego Sadu Administracyjnego, prezesom sadéw apelacyjnych oraz Porozumieniu Samorzadow Zawodowych
i Stowarzyszen Prawniczych, z terminem na zajgcie stanowiska do dnia 24.06.2016 r. Wyniki konsultacji zostaly omowione

w raporcie z konsultacji.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny stale z ...... 1)

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zl]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Lgcznie (0-10)

Dochody ogédlem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

IST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrédla finansowania

Ewentualne wydatki zwigzane z wejsciem w zycie rozporzadzen zostang sfinansowane w ramach
zaplanowanego na rok 2016 limitu wydatkow, poprzez dokonanie wewnetrznych przesunigé
wydatkow pomigdzy zadaniami, w zwigzku z czym nie beda wymagaly angazowania dodatkowych
$rodkow budzetowych — w czesci 15 — w roku wejscia w zycie rozporzadzen oraz w latach
kolejnych.

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodel danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

W OSR projektow rozporzadzen z 22 pazdziernika 2015 r. wskazano, ze

ww obecnym stanie prawnym [przed 31 grudnia 2015], {gczne koszty zastepstwa prawnego i
procesowego za rok 2014 sqdy zaksiggowaly na kwote 5,1 min zI. Z kolei plan na 2015 obejmuje
kwote 6,6 min zi (zuzycie Srodkow na koniec trzeciego kwartalu, lgcznie z zobowigzaniami i
zaangazowaniem srodkow to 5,3 mlin z1). Na tej podstawie przyjeto, ze w kolejnych latach koszty z
tego tytulu utrzymywatyby si¢ na poziomie ok. 5-7 min zt rocznie. Projektowane zmiany polegajg co
do zasady na zwigkszeniu o 100 % stawek minimalnych, sigd szacunek wzrostu wydatkow o ponad
5-7mln z£”

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie posiada danych dotyczacych wielkosci faktycznie poniesionych
przez sady powszechne wydatkéw w zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 1 stycznia br.
rozporzadzen z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Wydatki te, jako Ze nie zostaly zaplanowane
w budzecie na rok 2016 zostaly poniesione kosztem innych zaplanowanych w budzecie zadan.
Zmiana nadmiernie podniesionych stawek opfat umozliwi jedynie sfinansowanie zadan




zaplanowanych w budzecie.

Z kolei w kwestii proponowanych zmian wysokosci oplat liczonych od wartoéci przedmiotu
sporu, mogg wystapi¢ skutki finansowe w czgéci 15 Sady powszechne budzetu parnstwa, ale ich
wysokos¢ nie jest mozliwa do oszacowania.

Z badania wartosci przedlmotow sporu w sprawach procesowych eywilnych zatatwionych w
wybranych Sadach Okregowych' w 2014 r. (ponad 40 tys. spraw — 30% zalatwionych w tym roku) —
przeprowadzonego za pomocg systemow biurowosci elektronicznej - wynika, ze spawy o wartosci
przedmiotu sporu powyzej 0,2 min zt nie sa zbyt czeste. Niestety, przedmiotowe badanie nie
objeto wydzialow gospodarczych, gdzie typowe wartosci przedmiotéw spraw s3 znacznie
wyisze niz w cywilnych — nie moze zatem stuzy¢ dokonaniu szacunku skutkéw finansowych
wejscia w Zycie projektowanych regulacji.

Wartos¢ przedmiotu sporu:

Liczba Zatatwienie

badanych rep."C" 0,2-0,5 0,5-1 >1
Sad Okrggowy  spraw [MS-501] btad min z} min z} min zt
Biatystok 1992 1991 0,1% 52 17 15
Gdansk* 2156 2164 -0,4% 325 115 99
Katowice 6976 6908 1,0% 310 78 113
Krakéw 6744 6744 0,0% 319 106 216
Lublin 4166 4180 -0,3% 195 46 47
Rzeszow 1735 1735 0,0% 107 22 17
Wroctaw 5255 5256 0,0% 303 102 347
Warszawa 11252 11251 0,0% 927 345 466
SUMA 40276 45 225

*- Wydzialky i XV

7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczo$é, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéow oraz na
rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych i
(w mln zk, srednich
ceny stale z przedsigbiorstw
______ r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa

niepienigznym

sektor mikro-, matych i
srednich
przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)

Niemierzalne

(dodaj/usun)

(dodaj/usun)

Dodatkowe informacje,

w tym wskazanie
Zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

Nie nalezy oczekiwaé, ze projektowane zmiany wplyng dostrzegalnie na konkurencyjnosé
gospodarki i przedsigbiorczodé, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcéw oraz na rodzine, obywateli i
gospodarstwa domowe.

' Zgodnie z KPC, do whasciwosci rzeczowej sadow rejonowych naleza, co do zasady, sprawy o wartoéci przedmiotu sporu nizszej

niz 75 000 zt




8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym c;bowiqzkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

nie dotyczy

Wprowadzane sa obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrécone) tabeli ] nie
zgodnosci). [] nie dotyczy
[ zmniejszenie liczby dokumentéw [_] zwiekszenie liczby dokumentow
] zmniejszenie liczby procedur [] zwiekszenie liczby procedur
(] skroécenie czasu na zalatwienie sprawy (] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy
[]inne: [] inne:
Wprowadzane obciazenia sa przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [] nie
[] nie dotyczy
Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane zmiany nie wplyna na rynek pracy

10. Wplyw na pozostale obszary

[ ] srodowisko naturalne ] demografia (] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny [_] mienie panstwowe [ ] zdrowie

[] inne:

Omowienie wplywu Projektowane zmiany nie wplyna na analizowane obszary

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Z dniem wejscia w zycie projektowanych przepisow. Do spraw wszczetych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia
stosuje si¢ przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie jest planowana ewaluacja przedmiotowych rozporzadzen

13. Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

OSR projektéw rozporzadzen z 22 pazdziernika 2015 r.
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//517/12275507/12302782/dokument 191156.pdf




