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Stanowisko
Osrodka Badan, Studiow i Legislaciji
w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawdankowe

oraz ustawy — Kodeks posipowania cywilnego

W zwigzku z przestaniem poselskiego projektu ustawy oammi ustawy — Prawo
bankowe oraz ustawy — Kodeks pgsiwania cywilnego (druk sejmowy nr 2251§r@dek

Bada, Studidw i Legislacji negatywnie opiniuje projekt.

Wyrazona powyszej opinia nie odnosi @ijednak do celu prawiecapcego
projektodawcom (zwkszenie ochrony prawnej podmiotow pozagtggh w stosunkach
prawnych z bankami w wyniku dokonanych czyéoio bankowych), lecz do
zaproponowanych rozwzan legislacyjnych.

Pozytywnie nalgy ocenté wprowadzenie obowkku informacyjnego o skutkach
wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego, jak mé@w o zamiarze zikgenia wniosku
0 nadanie ww. tytutowi klauzuli wykonalda, cha w tym drugim przypadku gipliwosci
budzi termin dokonania tej czynsw (,niezwtocznie”), ktéry powinien raczej odndssiec do

czynndaci ztozenia wniosku, i powzkcia zamiaru w tym zakresie.

Zaproponowane zmiany w zakresie ustawy — Prawo dvaeknie znalazty w petni
odzwierciedlenia w projektowanym brzmieniu art. 7861 k.p.c. Przedmiotem badanigls
nie bytloby bowiem — zgodnie z proponowanym brznaeni badanie wykonania przez bank
obowigzku informacyjnego w zakresie zamiaru zdaia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalngci, gdyz zmiana ww. przepisu zostata ograniczona jedynibatiania obovgzku
informacyjnego w zakresie skutkow wystawienia bamigo tytutu egzekucyjnego.

Negatywnie nalgy ocené propozycg dodania § 4 w art. 795 k.p.c. i zrdcowanie

zasad zaskaania postanowienia w przedmiocie nadania klauzykomalngci w zaleznosci



Osrodek Badan, Studiow i Legislacji

od tytutu egzekucyjnego. W oceniesrddka brak rowniz racjonalnego uzasadnienia dla
wprowadzenia instytucji obligatoryjnego zawieszenp@stpowania egzekucyjnego w
przypadku, gdy,dtuznik skutecznie wnidst w drodze powddztydanie pozbawienia tego
tytutu wykonawczego wykonakwow cataci lub w czsci.” w odniesieniu jedynie do tytutdw
wykonawczych opartych na bankowych tytutach egzgjkych. Zwroct naley uwag, iz
juz sama tr& proponowanego przepisu budzatpliwosci natury prawnej z uwagi nazyte
pojecie ,skutecznie” oraz brak wskazarsgddta w oparciu o ktdre komornik miatby ustala
powyzszg okoliczna¢. Z uwagi na braki uzasadnienia przeaioego projektu w tym zakresie

polemika jest niemadiwa.

Watpliwosci budzi take projektowany art. 3, w ndyktorego znowelizowane przepisy
beda mialy zastosowanie tak w odniesieniu do stosunkow prawnych powstatychegbr
dniem we§cia w zycie ustawy, gdy projekt wprowadza dodatkowe obaeki po stronie
banku, co sprawi, zi uzyskiwanie tytulu wykonawczego w oparciu o baniotytutu
egzekucyjny bdzie utrudnione. Uzasadnienie projektu nie \yja takze na czym miatoby
poleg& dokonanie zmiany przez bapWw tym zakresi& Przyjmujc jednak,ze w zamyle
projektodawcow zmianie podlegatyby zéme przed dniem wgia w zycie ustawy
oswiadczenia, o ktérych mowa w wart 97 8§ 2 ustawyraw® bankowe, to zwrocinalezy
uwag, iz nie g to cdwiadczenia banku. Dokonanie a@i przez bank jednostronnej zmiany

takiego dwiadczenia nie jest nitwe.



