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Warszawa, 21 grudnia 2022 r.

Opinia
Osrodka Badan, Studioéw i Legislacji
Krajowej Rady Radcow Prawnych

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustaw w celu likwidowania zbednych
barier administracyjnych i prawnych (Druk nr 2628) w zakresie zmian
dotyczacych zmian w kodeksie postepowania cywilnego

L Uwagi wstepne

Przedmiotem opinii jest poselski Komisyjny projekt ustawy o zmianie ustaw w celu
likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych (numer druku sejmowego
2628). Niniejsza opinia zostala ograniczona do proponowanych zmian w kodeksie

postepowania cywilnego.

IL. Istota i zakres proponowanych zmian

Niniejszy projekt jest efektem prac powotanej uchwatg Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
z 21 lipca 2021 r. Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji. Propozycja w zakresie
kodeksu postepowania cywilnego dotyczy kilku istotnych obszaroéw. Po pierwsze,
rozszerzenia kompetencji organizacji pozarzadowych w postepowaniu cywilnym, aby
umozliwi¢ im wytaczanie powodztw na rzecz przedsiebiorcow lub przystepowanie
do sprawy z udziatem przedsiebiorcy. Po drugie, projekt zawiera ogdlna regulacje, ktora
dotyczy zmiany miejsca publikacji wybranych ogtoszen i obwieszczen przez ustanowienie
jako zasadniczego publikatora Monitora Sadowego i Gospodarczego. Po trzecie, ustawa
przewiduje zniesienie obowigzku sktadania odpisu ksiegi wieczystej w kazdym wniosku

inicjujgcym postepowanie nieprocesowe dotyczace nieruchomosci.
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Jak wynika z uzasadnienia projektu jego celem jest dokonanie m.in. w ustawie z dnia 17
listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, dalej ,k.p.c.”, takich zmian, ktére
wyeliminujg przepisy zbedne lub nadmiernie regulujace okreslone zagadnienia a takze

ograniczajacych swobody gospodarcze.

III. Uprawnienia organizacji pozarzadowych zrzeszajacych przedsiebiorcow

Omawianej kwestii dotyczg zmiany w art. 61 i 62 k.p.c., o ktérych mowa w art. 2 pkt 11 2

projektu ustawy.

Wedle pierwszej propozycji chodzi o nadanie nowego brzmienia art. 61 § 3 k.p.c. Wedle
proponowanego brzmienia: ,Za zgoda przedsiebiorcy, wyrazong na pi$mie, organizacja
pozarzadowa, ktorej jest cztonkiem, moze na jego rzecz wytoczy¢ powddztwo, w jego
imieniu ztozy¢ wniosek wszczynajacy postepowanie nieprocesowe lub przystgpi¢ do
toczacego sie postepowania zwigzanego z prowadzong przez niego dziatalno$cia
gospodarcza.” W aktualnym stanie prawnym omawiany przepis uprawnia organizacje
pozarzadowe zrzeszajace przedsiebiorcow do wytoczenia powo6dztwa lub przystapienia
do postepowania jedynie w przypadku, gdy przedsiebiorca jest osoba fizyczna,
a takze jedynie, gdy dotyczy to sporu z innym przedsiebiorcg o roszczenia wynikajace z

prowadzonej dziatalnoSci gospodarcze;j.

Obecny stan prawny wynika z zatoZenia potrzeby wsparcia os6b fizycznych przy ochronie
ich praw. Wskazuje na to cata tres¢ art. 61 § 11 § 2 k.p.c., ktéry kompetencje do wszczecia
postepowania i przystapienia do postepowania odnosi jedynie do oséb fizycznych w
takich sprawach jak m.in. sprawy alimentacyjne, o ochrone $rodowiska czy ochrone
konsumentéw. Po drugie, wynika on z zatoZenia, Ze potrzeba pomocy przedsiebiorcy-
osobie fizycznej powinna pojawiac sie jedynie w sprawach czysto profesjonalnych, a wiec
w sporach z innym przedsiebiorca, a nie juz w sporach z innymi podmiotami, np. z

konsumentami lub ze Skarbem Panstwa albo jednostka samorzadu terytorialnego.
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Proponowana zmiana po raz pierwszy na gruncie kodeksu postepowania cywilnego
uprawni organizacje pozarzadowe do wytoczenia powddztwa lub przystgpienia
do postepowania na rzecz innego podmiotu niz osoba fizyczna, a konkretnie na rzecz
przedsiebiorcy bedacego osoba prawng (np. spétki kapitatowe) lub jednostka
organizacyjng posiadajaca zdolno$¢ prawng, ale nie bedaca osobg prawna. (np. spotki
osobowe). Trzeba jednak podkresli¢, Ze proponowane rozwigzanie nie jest nowe
na gruncie aktualnie obowigzujacych aktéw pozakodeksowych. Przyktadowo wedle
obecnego brzmienia art. 19 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji! z niektorymi
roszczeniami wynikajgcymi z czyndéw nieuczciwej konkurencji moze wystgpi¢ krajowa
lub regionalna organizacja, ktdérej celem statutowym jest ochrona intereséw
przedsiebiorcow. Warto jednak podkresli¢, Ze w tym wypadku organizacja wystepuje
w celu ochrony interesu zbiorowego pewnej grupy podmiotéw (przedsiebiorcy)? a nie

interesu indywidualnego konkretnego podmiotu (konkretnego przedsiebiorcy).

Powyzsza propozycje legislacyjna nalezy oceni¢ pozytywnie. Proponowana zmiana
jest krokiem w dobrym kierunku zwtaszcza, Ze przedsiebiorcy, takze niebedacy osobami
fizycznymi, czesto zrzeszaja sie w organizacjach pozarzagdowych celem ochrony swych
praw. W Polsce istnieje wielu przedsiebiorcow, ktdrzy mimo iz nie dziatajg w formie
jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej to ze wzgledu na skale prowadzonej
dziatalnoS$ci mogg by¢ uznani za matych lub nawet mikro-przedsiebiorcéw. Nie wszyscy
przedsiebiorcy sa takze zdolni ponie$¢ koszty niezbednej pomocy prawnej w sprawach

cywilnych, cho¢ nie jest to stan uprawniajgcy do przyznania im pelnomocnika z urzedu.

Podstawowg kwestig do rozwazenia jest jednak, czy proponowana zmiana pozostaje w
zgodzie z ogdélnym art. 8 k.p.c, ktory stanowi podstawowa norme kompetencyjng
do dziatania w postepowaniu cywilnym organizacji pozarzagdowych. Wedle tego przepisu
organizacje pozarzadowe, ktérych zadanie statutowe nie polega na prowadzeniu
dziatalnoSci gospodarczej, moga dla ochrony praw obywateli, w wypadkach
przewidzianych w ustawie, wszcza¢ postepowanie oraz wzig¢ udziat w toczacym sie

postepowaniu. Z literalnego brzmienia tego przepisu mozna by wywieZ¢ wniosek, Ze

1tj.Dz.U.z 2022 r. poz. 1233
2 K. Gajda-Roszczynialska, Sprawy o ochrone indywidualnych intereséw konsumentéw, s. 132 i nast.

3



KRAJOWA IZBA O LAT
w8’ RADCOW PRAWNYCH N) e

PRAWNYCH 1982-2022

KRAJOWA IZBA RADCOW PRAWNYCH | ul. Powazkowska 15, 01-797 Warszawa | tel.: 22 300 86 40 |
kirp@kirp.pl

dziatanie organizacji pozarzadowych moze nastgpi¢ tylko na rzecz ,obywateli”, a wiec
0s0b fizycznych. Wydaje sie jednak, Ze interpretacja taka jest niezasadna, gdyz w przepisie
mowa o ochronie praw obywateli a nie wystepowaniu na rzecz obywateli, co mozna
ujmowac szerzej jako interes takze obywateli zrzeszonych w pewnych podmiotach jak
osoby prawne, czy osoby nie majace osobowosci prawnej, ale ktorym ustawa przyznaje

zdolno$¢ prawna.

Istotng zmiang jest takze poszerzenie katalogu spraw, w ktorych organizacje
pozarzadowe mogg wytacza¢ powodztwa lub przytaczac sie do postepowania na rzecz
przedsiebiorcow. Wedle propozycji zawartej w projekcie miatyby to by¢ wszystkie
sprawy zwigzane z prowadzong przez przedsiebiorce dzialalnos$cia gospodarcza.

Obecnie jest to mozliwe jedynie w postepowaniach z innym przedsiebiorca.

Proponowana zmiana zasluguje na pozytywna ocene. Aktualne rozwigzanie nie
uwzglednienia wielu kategorii spraw z udziatem przedsiebiorcy. Nie chodzi tu tylko
o sprawy, w ktorych po drugiej stronie wystepuja konsumenci, ale takze sprawy
z udziatem podmiotéw publicznych lub samorzadowych a rozpoznawanych

w postepowaniu cywilnym.

Krytycznie nalezy za$ oceni¢ wprowadzenie do proponowanego art. 61 § 3 k.p.c.
mozliwosci ztoZzenia wniosku o wszczecie postepowania nieprocesowego w imieniu
przedsiebiorcy. Wynika to po pierwsze z faktu, ze art. 61 k.p.c. znajduje sie wsrdod
przepisbw o procesie a nie postepowaniu nieprocesowym i z punktu widzenia

systemowego regulacja taka nie powinna tu w ogole by¢ zamieszczona.

Co jednak wazniejsze w postepowaniu nieprocesowym nie istnieje w ogodle
mozliwos¢ wystepowania z wnioskiem o wszczecie postepowania nieprocesowego
na rzecz oznaczonej osoby. Wynika to z przepiséw o udziale prokuratora, ktére
w zakresie wytoczenia powddztwa sg stosowane odpowiednio do udziatu organizacji
pozarzadowych za posrednictwem art. 62 § 1 k.p.c. W ramach przepiséw o postepowaniu
nieprocesowym zastosowanie znajduje za$ art. 511 § 2 k.p.c.,, ktéry stanowi, Ze do
wnioskéw prokuratora o wszczecie postepowania nieprocesowego nie stosuje sie art. 55

i 56 k.p.c. Oznacza to, Ze organizacja pozarzadowa nie ma obowigzku wskazania osoby, na
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rzecz ktorej sktada wniosek i nie ma obowigzku oznaczy¢ jej we wniosku. Podkresla sie
zatem w doktrynie, Ze w postepowaniu nieprocesowym organizacja pozarzadowa
uzyskuje zawsze samodzielng pozycje w postepowaniu nieprocesowym, stajac sie
wnioskodawca. Jej uprawnienie do zgloszenia wniosku nie wynika zatem jedynie ze
zgody tych osob, ale przede wszystkim z art. 8 k.p.c. i uznania przez nig, Ze konieczny jest
jej udzial w postepowaniu. Cho¢ zgoda uczestnika jest warunkiem niezbednym do
skutecznego wszczecia lub zakonczenia postepowania, to jest to inna plaszczyzna niz
sama podstawa uczestnictwa organizacji w postepowaniu. Organizacja pozarzadowa
zglaszajagca wniosek o wszczecie postepowania nieprocesowego jest wiec zawsze

uczestnikiem w znaczeniu formalnym.3

Drugim argumentem, przeciwko rozszerzeniu uprawnienia do wszczecia postepowania
lub dotaczenia do postepowania nieprocesowego przez organizacje pozarzagdowa jest ten,
ze chyba trudno wskaza¢ postepowania nieprocesowe, tgczace sie z dziatalnoScia
gospodarcza, w ktorym udziat takiej organizacji na rzecz przedsiebiorcy bytby potrzebny.
W postepowaniu nieprocesowym raczej nie rozpoznaje sie spraw zwigzanych z
dziatalno$cig gospodarcza. Jesli projektodawca uznaje za potrzebne wprowadzenie
omawianego rozwigzania do konkretnego postepowania (np. rejestrowego lub o
stwierdzenie zasiedzenia) moze rozwazy¢ wprowadzenie konkretnego przepisu w
przepisach o tym postepowaniu nieprocesowym tak jak ma to miejsce np. 546 § 3 k.p.c. w

postepowaniu o ubezwtasnowolnienie.

Nalezatoby zatem usungc¢ z projektu ta czes¢ przepisu, ktéory wspomina o mozliwosci

WwSszczecia postepowania nieprocesowego.

Konkludujac, nalezy proponowac nastepujace brzmienie art. 63 § 1 k.p.c.:

3 P. Rylski, Uczestnik postepowania nieprocesowego - zagadnienia konstrukcyjne, Warszawa 2017, s. 209-
210.
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Za zgodaq przedsiebiorcy, wyrazonq na pismie, organizacja pozarzqdowa, ktorej jest
cztonkiem, moze na jego rzecz wytoczy¢ powddztwo lub przystqpic do toczqcego sie

postepowania zwiqgzanego z prowadzonq przez niego dziatalnosciqg gospodarczq.

Jesli chodzi o propozycje zmiany art. 62 § 1 k.p.c. to jest to prosta konsekwencja zmiany
art. 61 § 3 k.p.c. przez rozszerzenie wyjatku co do niestosowania art. 55 zdanie drugie
takze na sytuacje, gdy powoéddztwo wytacza organizacja pozarzagdowa na rzecz
przedsiebiorcy (niebedgcego osoba fizyczng). Propozycje ta nalezy zatem w pelni

zaakceptowac jako prawidiowa.

Zamina miejsca publikacji ogloszen i obwieszczen

Proponowane zmiany dotycza wielu przepiséw k.p.c. dotyczacych publikacji ogtoszen
i obwieszczen w zwigzku z tokiem postepowania cywilnego. Celem zmiany jest
ujednolicenie publikatora, w ktérym zamieszczane s3 te ogloszenia i obwieszczenia
w postaci Monitora Sadowego i Gospodarczego, co ma doprowadzi¢ takze
do zmniejszenia kosztow zwigzanych z publikacja. Szersze zmiany dotycza publikowania
ogtoszen o zezwoleniu na ztoZenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, w
ktérym dodatkowo obligatoryjne bedzie zamieszczenie go na stronie internetowej sadu,
natomiast ogtoszenie w Monitorze Saqdowym i Gospodarczym bedzie obligatoryjne w tym
przypadku tylko wtedy, gdy warto$¢ przedmiotu Swiadczenia sktadanego do depozytu
sadowego przekraczac bedzie 5000 zt.

Proponowane zmiany dotyczg nastepujacych ogtoszen lub obwieszczen:

- ogloszenie o wszczeciu postepowania o uznanie za zmartego - art. 531 k.p.c. (ogtoszenie

w MSiG w miejsce ,pisma poczytnego na catym obszarze Panstwa”);

- ogloszenie o wezwaniu spadkobiercow w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku - art.

674 k.p.c. (ogtoszenie w MSiG w miejsce ,pisma poczytnego na catym obszarze Panstwa”);
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- ogloszenie o zezwoleniu na ztozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego -
art. 6933 § 1 k.p.c. (ogtoszenie obligatoryjne ,na tablicy ogtoszen sadu oraz na jego stronie
internetowej, a takze na tablicach ogloszen i stronach internetowych urzedow
obstugujacych organy wykonawcze gminy i powiatu ostatniego miejsca zamieszkania
albo siedziby tego wierzyciela, o ile jest ono znane” Jezeli warto$¢ przedmiotu
Swiadczenia skladanego do depozytu sadowego przekracza pie¢ tysiecy ztotych

obligatoryjne ogltoszenie rowniez w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym);

- obwieszczenie o licytacji w ramach egzekucji z ruchomos$ci - art. 867 § 11 k.p.c.
(propozycja zastapienia ,dziennika poczytnego w danej miejscowosci” na , dziennik lub

czasopismo poczytne w danej miejscowosci”);

- obwieszczenie o licytacji w ramach egzekucji z ruchomosci - art. 955 § 2-3 k.p.c.
(propozycja zastapienia ,dziennika poczytnego w danej miejscowosci” na , dziennik lub

czasopismo poczytne w danej miejscowosci”);

- obwieszczenie o wszczeciu egzekucji ze statkdbw morskich - art. 1018 i 1019 k.p.c.
(propozycja zastgpienia ,dziennika poczytnego w danej miejscowosci” na ,dziennik
lub czasopismo poczytne w danej miejscowoS$ci” oraz uczynienie z tego sposobu

obwieszczenia czynno$ci fakultatywnej);

- ogtoszenie postanowienia o wszczeciu egzekucji przez sprzedaz przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego - art. 10641>§ 2 (obligatoryjne ogtoszenie w Monitorze Sagdowym
i Gospodarczym zamiast w ,dzienniku ogdlnopolskim i w dzienniku poczytnym
w siedzibie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego”. Wprowadzenie fakultatywnej
dodatkowej mozliwosci ogtoszenia w , dzienniku lub czasopi$mie poczytnym w siedzibie

przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego”);

- uzaleznienie biegu termin do dokonania sprzedazy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego wytacznie od dnia ogtoszenia w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym - art.
106418 § 2 k.p.c. (w miejsce dotychczasowego ogloszenia ,w dzienniku o zasiegu

ogolnopolskim lub w Monitorze Sgqdowym i Gospodarczym”);
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- ogloszenie postanowienia o sprzedazy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego
zwolnej reki przez zarzadce - art. 106419 § 1 (obligatoryjne ogtoszenie w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym zamiast w ,,dzienniku og6lnopolskim i w dzienniku poczytnym
w siedzibie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego”. Wprowadzenie fakultatywnej
dodatkowej mozliwosci ogtoszenia w ,dzienniku lub czasopi$mie poczytnym w siedzibie

przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego”).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, Ze sama zmiana miejsca publikacji ogtoszen
i obwieszczen przez propozycje ujednolicenia publikatora w postaci Monitora
Sadowego i Gospodarczego powinna by¢ oceniona pozytywnie. Wynika to z faktu, ze

Monitor Sgdowy i Gospodarczy ukazuje sie obecnie w wersji on-line i jest powszechnie

dostepny dzieki mozliwosci wyszukiwania w sieci (https://wyszukiwarka-

msig.ms.gov.pl/ ).

Pozytywnie nalezy oceni¢ fakt, ze poza obligatoryjnym umieszczeniem ogloszen
lub obwieszczen w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym projektodawca pozostawia
takze fakultatywna mozliwos$¢ dokonania ich w inny sposob, jaki uzna za celowy W
szczegoblnosci nie wyklucza to skorzystania z dziennikow lub czasopism poczytnych na
danym obszarze lub w innej wtasciwej formie. W zwigzku z rozwojem nowych form
komunikacji i dostepu do informacji przedstawiona elastyczno$¢ w ujeciu form

informowania spoteczenstwa jest w petni uzasadniona.

Zasadne sg zmiany systemu ogtoszen w postepowaniu o ztozenie do depozytu sgdowego.
Obecny system ogtoszen jest niezwykle skomplikowany i kosztowny. W doktrynie od lat
za$ wskazywano, ze w miare upowszechniania sie Internetu powinno sie w coraz
wiekszym zakresie wykorzystywac forme elektroniczng ogtoszenia (strony internetowe
sadu lub Ministerstwa Sprawiedliwo$ci).* Projekt wychodzi temu zatozeniu naprzeciw,

gdyz nakazuje dokonywanie ogtoszen takze na stronach internetowych sagdéw i urzedow.

4 K. Markiewicz, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom IIIl. Komentarz. Art. 425-729, red. A. Marcinika,
Warszawa 2020, SIP Legalis.
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Trafne jest takze, odmiennie niz we wczes$niejszych propozycjach zmian> obowigzkowe
ogtoszenie w MSIiG jedynie w przypadku, gdy warto$¢ przedmiotu $wiadczenia

sktadanego do depozytu sgdowego przekracza piec tysiecy ztotych.

Zasadnicze watpliwosci budzi jednak propozycja zmiany brzmienia art. 10641°§ 1
K.p.c., gdyz powiela dostrzegany od wielu lat blad ustawodawczy i wymaga
poprawienia przy wlasnie procedowanym projekcie. Jak wskazuje sie
w piSmiennictwie zawarte w art. 10641° § 1 odestanie do ogloszenia postanowienia,
o ktérym mowa w art. 106416 k.p.c., stanowi oczywiste przeoczenie ustawodawcy.t Art.
106416 k.p.c. dotyczy bowiem postanowienia o wszczeciu egzekucji przez sprzedaz
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego, ktore stosownie do art. 106415 § 2 podlega
obligatoryjnie ogtoszeniu w dzienniku ogoélnopolskim lub w Monitorze Sagdowym
i Gospodarczym. Stusznie podnosi sie zatem, Ze obligatoryjne ogloszenie w dzienniku
ogo6lnopolskim oraz w dzienniku poczytnym w siedzibie przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego lub w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym, o ktérym mowa w
art. 10641° § 1 k.p.c,, dotyczy ogtoszenia o sprzedazy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego z wolnej reki.” Przyjecie innej wyktadni powodowatoby luke prawng, poniewaz
sprawa dokonywania ogtoszen postanowien o sprzedazy przedsiebiorstwa lub

gospodarstwa rolnego z wolnej reki nie bytaby uregulowana.8

W zwigzku z tym nalezy zaproponowac nastepujace brzmienie projektowanego art.

10641° § 1 k.p.c.:

5 Zgodnie z wcze$niejszym projektem ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Nr z wykazu RCL - UD 180, https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12311751
22019 r.) art. 6933 § 1 miat otrzymaé nastepujace brzmienie: "§ 1. Jezeli wierzyciel lub jego miejsce
zamieszkania nie sg znane, o zezwoleniu na ztozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sagdowego sad
ogltosi w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym".

6 0. Marcewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-1217, red.
A.Jakubecki, LEX/el. 2019, art. 1064(19).

7]. Jagieta [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. K. Piasecki, s. 1590.

8 H. Ciepta [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 1064(19).
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§ 1. Sqd zarzqdzi zamieszczenie ogloszenia postanowienia, o ktérym mowa w art.
106418 § 2, w Monitorze Sqdowym i Gospodarczym oraz na stronie internetowej
Krajowej Rady Komorniczej. Sqd moze rdowniez zarzqdzi¢ zamieszczenie tego
ogtoszenia w dzienniku lub czasopismie poczytnym w siedzibie przedsiebiorstwa lub

gospodarstwa rolnego.

V. Zniesienie obowiazku skltadania odpisu ksiegi wieczystej w sprawach
dotyczacych nieruchomosci rozpoznawanych w postepowaniu

nieprocesowym

Zgodnie z proponowanym nowym brzmieniem art. 607 k.p.c. do wnioskéw dotyczacych
nieruchomosci, dla ktérych prowadzony jest zbiér dokumentéw, nalezy dotaczy¢
zaSwiadczenie o stanie prawnym, jaki wynika ze zbioru dokumentéw. Aktualnie za$ do
wnioskéw, dotyczacych nieruchomosci ujawnionych w ksiedze wieczystej lub dla ktérych
prowadzony jest zbior dokumentéw, nalezy dotaczy¢ odpis z ksiegi wieczystej albo
zaSwiadczenie o stanie prawnym, jaki wynika ze zbioru dokumentéw. Jak wskazano w
uzasadnieniu projektu zmiana ta jest podyktowana faktem, iz ksiegi wieczyste
prowadzone s3 obecnie w systemie teleinformatycznym brak jest uzasadnienia,
by do wnioskdw  wszczynajgcych  postepowanie nieprocesowe, ktére dotycza
nieruchomosci ujawnionych w ksiedze wieczystej, konieczne byto zataczanie odpisu tej
ksiegi. Dzieki tej zmianie wnioskodawcy nie beda musieli pozyskiwac¢ takiego odpisu

i ponosi¢ zwigzanych z tym kosztéw.

Proponowana zmiana idzie w dobrym, odformalizowujacym kierunku, cho¢ wydaje
sie, Ze calkowite przerzucenie poszukiwania np. numeru ksiegi wieczystej
nieruchomosci na sad jest zbyt daleko idace. Z tego powodu wydaje sie, Ze konieczne
powinno by¢ cho¢ podanie przez osobe sktadajaca pismo w postepowaniu numeru ksiegi
wieczystej, tak aby sad mdégt bez przeszkdd zweryfikowac stan prawny nieruchomosci on-

line.
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W zwiazku z tym naleZy zaproponowa¢ nastepujace brzmienie art. 607 k.p.c.

Do wnioskow, dotyczqcych nieruchomosci ujawnionych w ksiedze wieczystej nalezy
podaé¢ numer ksiegi wieczystej, a w przypadku nieruchomosci, dla ktorych
prowadzony jest zbior dokumentow, nalezy dolqczy¢ zaswiadczenie o stanie

prawnym, jaki wynika ze zbioru dokumentow.

VL Konkluzje

W Swietle powyzszych uwag nalezy przedmiotowy projekt ustawy oceni¢ pozytywnie
i proponowac dalsze jego procedowanie w ramach procesu legislacyjnego. Przyjecie
proponowanego rozwigzania z pewnoscia przyczyni sie do polepszenia sytuacji

procesowej przedsiebiorcow i utatwi prowadzenie postepowania, obnizajgc jego koszty.

Konieczne jest jednak wprowadzenie pewnych korekt w projektowanych
rozwiazaniach dotyczacych wyzej wskazanych przepisow art. 63 § 1, art. 607 oraz

art. 10641° §1 k.p.c.

Opracowat Dr hab. Piotr Rylski, prof. UW
Wydzial Prawa i Administracji

Uniwersytet Warszawski
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